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1.
DOEL & INHOUD

1.1
Beschrijving WP Duurzaam gebruik en randvoorwaarden
Binnen het project “Duurzame ontwikkeling van Noordzee en kustzone” zal WP 2 zich richten op het effect van veranderende randvoorwaarden op inrichtingsvraagstukken in het (Hollandse) kustgebied uitgaande van verschillende beleidsscenario’s. Daarbij zal de aandacht vooral gericht zijn op de β-aspecten van dit vraagstuk
:

· huidige en toekomstige veiligheidsniveaus, 
· aanleg- en onderhoudskosten van veiligheidsmaatregelen, 

· lokale en regionale effecten van veiligheidsmaatregelen

· risico contouren,

· ruimtebeslag van veiligheidsmaatregelen, etc. 
In de praktijk valt op dat bij de uitwerking van deze, voor het afwegingsproces vaak cruciale, aspecten een breed geaccepteerde aanpak vaak ontbreekt. In sommige gevallen komt dat door het ontbreken van fundamentele kennis (bijvoorbeeld het gebrek aan kennis over de doorwerking van een grotere piekperiode op duinafslag). In andere gevallen komt dat vanwege onvoldoende geoperationaliseerde kennis (bijvoorbeeld het ontbreken van een benadering voor het bepalen van de effectiviteit van zandige maatregelen – erg belangrijk voor het bepalen van onderhoudshoeveelheden en –kosten; of het ontbreken van kennis over de interactie van de gesloten hollandse kust met de wadden bekkens). Hoewel er voor dergelijke vraagstukken in de praktijk wél antwoorden geproduceerd worden (al dan niet met het pistool op de borst) wordt een eenduidige op de huidige state of the art gebaseerde aanpak node gemist. Elke verbetering op dit vlak komt niet alleen het afwegingsproces ten goede, maar ook de sturing en coördinatie van het op dit aspect gerichte onderzoek. Een praktische aanpak van dit probleem vergt nauwe samenwerking tussen ontwikkelaars en gebruikers van kennis. Dit alles maakt dit onderwerp bij uitstek geschikt voor uitwerking in Delft Cluster. 

Dit onderwerp is primair de verantwoordelijkheid van de (rijks)overheid en wordt daar ook voortvarend opgepakt. Niettemin zijn er uitstekende mogelijkheden voor DC:

A: goede ook wetenschappelijke inbedding

B: de wat langere termijn vraagstukken

Dit werkpakket beoogt op basis van (1) een grondige analyse van de belangrijkste (regelmatig terugkerende) kustveiligheidsvraagstukken die spelen langs de Hollandse kust én (2) de huidige state of the art op het gebied van kustmorfologische impact analyse te komen tot een consistente en gedegen aanpak voor enkele van de cruciale (deel)vraagstukken. Waar mogelijk zal hiervoor bestaande kennis worden geoperationaliseerd. Waar nodig zal nieuwe kennisontwikkeling worden geïnitieerd. 

Er zal actief worden gezocht naar aansluiting bij ontwikkelingen in andere kaders, zoals bijvoorbeeld:

· het Voortschrijdend Onderzoek Programma Generiek Kustonderzoek (VOP) (samenwerking tussen Rijkswaterstaat RIKZ en WL), 
· In VOP kader wordt gewerkt aan nieuwe proceskennis ter verbetering van voorspelinstrumenten die zich richten op de korte termijn (voorspelling van bankgedrag, het gedrag van suppleties, e.d.) en op de lange termijn (lange termijn evaluatie van het suppletie beleid, e.d.). Dit DC project zal contact houden met het VOP project om zo gebruik te kunnen maken van de meest up to date modelformuleringen.

· het EU FP6 project COSTAS dat begin 2005 is ingediend in Brussel,

· In het COSTAS project worden, met de bovenstaande doelstelling, vergelijkbare aktiviteiten ontplooid maar dan op andere kustgebieden in Europa. Dit DC project zal contact houden met het COSTAS project (financiering door de EU voorbehouden) om van de andere kustgebieden te leren en zodoende een generieke aanpak te kunnen realiseren. 

· Het Klimaat voor Ruimte|Ruimte voor Klimaat project IMACZ dat hopelijk begin 2005 van start kan gaan. 

· In het IMACZ project worden met name de α en γ aspecten van een integrale aanpak van kustproblemen beschouwd. Dit DC project zal contact houden met IMACZ om gezamenlijk enkele β vraagstukken te identificeren die bij uitstek voor het IMACZ project van belang zijn. 
· Het EU FP6 project ENCoRa dat begin 2005 is gehonreerd,

· Het ENCoRa project is gericht op het bundelen van nationale netwerken in een Europees netwerk van specialisten en kustbeheerders. Nederland speelt in het ENCoRa netwerk een belangrijke rol en trekt ook een van de inhoudelijke thema’s (TUD). Dit DC project zal contact onderhouden met het ENCoRa netwerk om enerzijds Europese ervaring af te implementeren en anderzijds de bevindingen uit dit project breed te verspreiden.

1.2
KENNISVRAAG EN DOELSTELLING VAN HET WP

Gangbare aanpak in de zwakke schakel problematiek is om per lokatie oplossingsalternatieven als zeewaarts, consolideren en landwaarts naast elkaar te analyseren en af te wegen. Belangrijke aspecten hierbij zijn het veiligheidsniveau (voor nu en in de toekomst), de kosten (voor aanleg- en onderhoud) en de impact van de eventuele veiligheidsmaatregelen (lokaal zowel als regionaal). 
In de praktijk blijkt dat het doen van kwantitatieve uitspraken over deze aspecten niet altijd eenvoudig is. Allereerst ontbreekt het vaak aan een grondig doordachte breed gedragen aanpak, waardoor verschillende analisten (op onderdelen) hun eigen aanpak (moeten) ontwikkelen. Gekozen uitgangspunten en gehanteerde methoden geven logischerwijs verschillende uitkomsten. Zelfs soms zelfs zozeer dat de afweging van verschillende alternatieven er door beïnvloed zou kunnen worden. Bovendien is het zo dat beschikbare (en in principe ook vaak bruikbare) data en analyse instrumenten vaak niet of slechts in beperkte mate met elkaar gekoppeld zijn. Dit alles leidt tot inefficiëntie die op verschillende manieren negatief doorwerkt: 
· De doorlooptijd die een grondige analyse nu met zich mee brengt zorgt ervoor dat het proces van alternatiefontwikkeling gemakkelijk uit de pas kan gaan lopen met dat van de technische uitwerking. Dit komt de ondersteuning van het besluitvormingstraject niet ten goede. 
· Het verschil in uitgangspunten, waar een grondig doordachte aanpak niet voorhanden is, komt de vergelijkbaarheid en communiceerbaarheid van analyseresultaten, en daarmee hun acceptatie, niet ten goede. 
· Tot slot maakt een versnippering van analyseinstrumenten de brede implementatie van nieuwe benaderingen lastig. Dit komt de doorstroming van nieuwe kennis niet ten goede. 
Ook in de actuele aanpak van zwakke schakels kunnen deze problemen worden waargenomen. Rijkswaterstaat DWW is recentelijk met een voorschrift gekomen ter ondervanging van een deel van deze problemen. Een meer structurele aanpak (dus niet alleen voor de zwakke schakels), inclusief een daadwerkelijke (softwarematige) koppeling van data, modellen en randvoorwaarden, is gewenst en ook heel goed mogelijk (zie BOX 1). Dit probleem, hoewel nu nationaal met name actueel in de zwakke schakel problematiek, is natuurlijk breder van toepassing op het Nederlandse kustbeheer en –beleid (evaluatie suppletie beleid, niet aan de zwakke schakels gerelateerde impact analyses etc). Daarnaast is deze problematiek natuurlijk ook van internationale aard. De Britse ‘Shoreline Management Plans’, met daarin de standaard alternatieven voorwaarts, handhaven en achterwaarts, geven zelfs aanleiding te veronderstellen dat deze problematiek zich soms zelfs bijna letterlijk in andere landen voordoet. Nauwe contacten met de Britse Environment Agency (EA) en de Amerikaanse Geologische Dienst (USGS), leren bovendien dat kennis omtrent het op effectieve wijze combineren van data, modellen en methodes voor analyse in één samenhangend systeem potentiële exportwaarde heeft. Belangrijke feedback vanuit de meer internationaal georiënteerde (nationale) sectorpartijen is overigens dat er ook behoefte bestaat aan hulp in die gevallen waarin slechts weinig of zelfs helemaal geen data beschikbaar is. 
Zoals gezegd stelt dit werkpakket zich tot doel om op het gebied van kustmorfologische impact analyse te komen tot een gedegen (én efficiënte!) aanpak voor enkele voor het kustbeleid en beheer terugkerende cruciale (deel)vraagstukken. Achterliggende gedachte achter deze doelstelling is ondermeer dat daarmee onderzoek, de aansturing van onderzoek en de doorstroming van onderzoeksresultaten naar de praktijk zou moeten kunnen worden verbeterd. Om deze abstracte doelstelling te verwezenlijken doorloopt dit werkpakket de volgende vier concrete stappen:
Stap 1. Opzet van een consistente fit-for-purpose analyse omgeving voor kustmorfologische vraagstukken (zie ook BOX1):
· Opstellen van een overzicht van de belangrijkste concepten, parameters en methodes zoals die nu in Nederland gebruikt worden voor de technische analyse van beheer- en beleidsvraagstukken (gedacht kan worden aan kustlijnen, afslaglijnen en leggerlijnen maar ook aan het ontwerp van suppleties en andere ingrepen) en het inzichtelijk maken van de praktische overwegingen bij de toepassing ervan. 
· Voor dit punt wordt onder meer beoogd enkele ervaren kustbeheerders te interviewen (oa. Piet Roelse en Dik Rakhorst)
· Het maken van een analyse van sterke en zwakke kanten van de nu gehanteerde concepten, parameters en methodes en de tekortkomingen van in de praktijk gehanteerde analyses.

· Belangrijkste resultaat van deze stap is een geprioriteerde lijst van mogelijk uit te werken (deel)vraagstukken.

· Deze analyse kan mogelijk ook ten goede komen aan de voor 2006 geplande nieuw te ontwikkelen rekenregel voor duinafslag. 

· Integreren van de meest bruikbare concepten en de voor berekening benodigde data en modellen om zo te komen tot een gestructureerde analyseomgeving waarbinnen op snelle en consistente wijze de effecten van ingrepen in de kustzone kunnen worden geanalyseerd (in termen van veiligheidsniveaus, aanleg- en onderhoudskosten en locale en regionale kustmorfologische impacts) (zie ook [image: image6.wmf]BOX 1). Eerste focus is hierbij op de Hollandse kust waarbij nadrukkelijk gekeken wordt naar wat gebeurt aan de randen daarvan: interactie met de Zeeuwsche Delta en de Waddenzee.  
Met name in verband met het waarborgen van de bredere generieke toepasbaarheid zal nadrukkelijk ook naar andere UCIT cases worden gekeken dan alleen de Hollandse kust. De meest concrete internationale kans om dit te doen is op dit moment in een samenwerkingsverband tussen WL en het Amerikaanse USGS. Op het nationala front is de Westerschelde, maar wellicht ook de Rotterdamse haven interessant.

Stap 2. Het toepassen van de in Stap 1 ontwikkelde analyse omgeving bij de aanpak van enkele van de eveneens in Stap 1 benoemde deelvraagstukken: 

· Na een initiële verkennende fase zal de in Stap 1 gemaakte lijst van (deel)vraagstukken worden gereduceerd tot een beperkt aantal cases die voor nadere uitwerking in aanmerking komen. 
· Een voorbeeld van een steeds terugkerende vraag langs de Hollandse kust betreft de benodigde hoeveelheid zand voor de aanleg en het onderhoud van zandige maatregelen. Direct daaraan gekoppeld is vaak de vraag of en hoe met (harde) ondersteunende maatregelen (lees bijvoorbeeld strekdammen) een onderhoudsbesparing kan worden gerealiseerd. De beantwoording van deze vraag wordt bijvoorbeeld bemoeilijkt door het ontbreken van een geaccepteerde methode voor het bepalen van de effectiviteit van het aangebrachte zand en dus de onderhoudsbehoefte. 

· Andere ontbrekende kennis betreft bijvoorbeeld de interactie van harde elementen met zachte maatregelen en de interactie van de Hollandse kust met de waddenbekkens. Discussies over de inrichting van het kustgebied zouden gebaat zijn bij een helder beschreven aanpak en snelle identificatie én aanpak van de belangrijkste kennishiaten die een eventuele oplossing nog in de weg staan. Daarbij kan voor een belangrijk deel worden voortgebouwd op werk uit DC1.
· Andere voorbeeldvraagstukken die moeten worden meegenomen zijn de in het WINN voorstel “Meer zand met minder moeite”, aangedragen varianten “Breed strand, lekker surfen”, “Veel zand, natuurlijk veilig” en “Zand voor de wadden, behoud van de platen”. 

· Het grootste deel van de werkzaamheden in deze stap zal gericht zijn op de uitwerking van de voorgestelde praktijkcases (waar mogelijk resulterend in richtlijnen).
· Belangrijk onderdeel van de bovengenoemde uitwerking is een iteratieve verbetering/aanpassing van het analyse instrumentarium dat in Stap 1 is ontwikkeld. Deze iteratieve terugkoppeling wordt onder Stap 3 in meer detail besproken.
· Een aantal van de onderdelen van de praktijkcases kunnen met modelmatige analyse worden aangepakt. Er zijn echter ook onderdelen van het beheer en beleid die niet (alleen) wiskundig kunnen worden geanalyseerd. Gekoppeld aan het eerder genoemde voorbeeldvraagstukken is de uitvoering van een praktijkproef van belang voor het boeken van vooruitgang op het gebied van de daadwerkelijke effectiviteit van verschillende ingrepen. In een speciaal aan dit DC project gekoppeld WINN project zal een praktijkproef met zand worden ontworpen (WINN Projecttitel: Meer zand met minder moeite):
· De bovengenoemde praktijkproef zal vooraf gedegen worden geanalyseerd met het onder Stap 1 ontwikkelde analyse instrumentarium.
· De bovenbeschreven problematiek bevat een aantal cruciale kennishiaten waarvoor een grondiger aanpak is vereist om op termijn antwoorden te kunnen geven. In overleg met RWS is afgesproken om voor een tweetal onderwerpen te streven naar serieuze verdieping, o.a. door het inzetten van AIOs. Daadwerkelijke verwezenlijking van deze ambitie hangt natuurlijk af van toekenning van de daarvoor benodigde RWS bijdrage.
Stap 3. Operationalisatie en integratie van nieuwe ontwikkelingen in de analyse omgeving uit Stap 1 om zo (1) de ontwikkelde aanpak voor een bredere groep eindgebruikers beschikbaar te stellen en (2) vergelijking van de nieuw ontwikkelde methodes met nu gangbare technieken mogelijk te maken:
· Belangrijk in Stap 3 van dit werkpakket is de ontwikkelingen van operationaliserende concepten waar die nu nog ontbreken. 
· Om verschillende model- en data-typen in één systeem te kunnen integreren is in veel gevallen een vertaalslag nodig. Resultaten uit een kustlijn model, bijvoorbeeld, laten zich niet zonder meer vergelijken met resultaten uit een veldmodel. Toch kunnen beide modeltypen elkaar op belangrijke punten aanvullen. Bovendien is het nu nog zo dat de uitkomsten uit zowel lijn- als veldmodellen niet direct te vertalen zijn naar de in het kustbeheer gangbare concepten voor kustveiligheid. Zonder een dergelijke vertaling wordt de doorstroming naar de praktijk van de in deze modellen vastgelegde kennis ernstig belemmerd. 
· Ook in de sfeer van het opzetten van modelschematisaties is belangrijke efficiëntie winst te boeken. De meeste modellen voor de Hollandse kust worden min of meer opgezet met dezelfde bodem-, golf- en getijdata. Een groot deel van deze werkzaamheden is repeterend en kan dus in belangrijke mate worden geautomatiseerd.

· Om de meerwaarde van de nieuw ontwikkelde modellen en concepten inzichtelijk te kunnen maken zullen deze worden geïntegreerd in de in Stap 1 ontwikkelde analyse omgeving. In Stap 3 wordt ook regelmatig teruggekoppeld naar de overige werkpakketten in dit DC project. Nieuw ontwikkelde kennis en methodes zullen waar mogelijk worden geïntegreerd om zo de ontsluiting van deze kennis te bevorderen. 
· De gedurende dit project de in Stap 1 ontwikkelde analyse omgeving zal steeds completer worden. Het is echter niet zo dat het instrumentarium pas helemaal aan het eind van het project zal kunnen worden ingezet. Het instrumentarium zal zo snel mogelijk een basis functionaliteit moeten hebben (en heeft die ook al – zie Box 1) waardoor op elk moment in het project praktische vragen met het instrumentarium kunnen worden opgelost – zie Stap 4
Stap 4. Toepassing van het analyse instrumentarium (ter ondersteuning van afweging) op verschillende beleidsalternatieven onder verschillende klimaatscenario’s
· Het overkoepelende doel van WP2 van het project “Duurzame ontwikkeling van Noordzee en kustzone” richt zich op afweging van (mogelijke) inrichtingsalternatieven van het kustgebied uitgaande van verschillende beleidsscenario’s en rekening houdend met het effect van veranderende randvoorwaarden. Een noodzakelijke vierde stap is dus om het in Stap 3 ontwikkelde instrumentarium in te zetten in een analyse van de technische consequenties van enkele, bij voorkeur fundamenteel verschillende, beleids-scenario’s. 
· Als belangrijke case wordt hierbij specifiek gedacht aan het in kaart brengen van de voor en nadelen van een beleid waar de kust ‘schoon’ gehouden wordt en een beleid waarin segmentatie van de kust wordt toegestaan. 
· De resultaten van de technische analyses in dit werkpakket, zullen zoveel mogelijk worden ingebracht in parallel lopende projecten. In eerste instantie werd gedacht aan de projecten IMACZ uit Klimaat voor Ruimte|Ruimte voor Klimaat en Deta uit Leven met water. De voortgang van deze projecten is echter op dit moment onzeker. Naast deze projecten zijn er nog enkele ander potentiele projecten waaraan kan worden bijgedragen. In de loop van het project zal gekeken worden met wie samenwerking het best kan worden vormgegeven.
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De vier bovengenoemde stappen, die overigens gedeeltelijk parallel lopen, geven het proces weer dat in vier jaar tijd doorlopen zal worden om state-of-the-art β-kennis te ontwikkelen én te operationaliseren voor kustbeheersvraagstukken. 
Het is in het kader van dit werkpakket overigens niet de bedoeling om daadwerkelijk bestaande problemen op te lossen. Landelijk lopen hiertoe de zogenaamde Planstudies Veiligheid die onderdeel uitmaken van de problematiek van zwakke schakels en ruimtelijke kwaliteit van de kust. Adviesbureaus, waterschappen, provincies en rijksdiensten die zich met deze problematiek bezighouden worden gezien als mogelijke eindgebruikers van de in dit werkpakket te ontwikkelen kennis. Vanzelfsprekend wordt ontwikkelde kennis aan deze partijen ter beschikking gesteld. 
1.3
INPASSING VAN HET WP IN HET PROJECT
Een van de centrale vragen in het project Noordzee & Kust is hoe het kustgebied zodanig kan worden ingericht dat ruimte wordt gecreëerd en een overeengekomen mate van veiligheid wordt gegarandeerd. Aan het ten behoeve van die centrale vraag benoemde kennisdoel om het inzicht in de link tussen (veranderende) fysieke randvoorwaarden en een duurzaam gebruik (en veiligheid) van Noordzee en kustzone te vergroten, wordt in dit werkpakket op twee manieren invulling gegeven. Enerzijds wordt in dit werkpakket op enkele cruciale punten state-of-the-art kennis ontwikkeld. Anderzijds wordt deze kennis ingebed in een omgeving waarin duidelijk kan worden aangegeven wat de meerwaarde van deze kennis voor het afwegingsproces is. Hiermee worden optimale voorwaarden geschapen voor nieuw ontwikkelde kennis om door te stromen naar praktische toepassing. 
De specifieke aard van de te ontwikkelen kennis vergt een nauwe samenwerking tussen de diverse Delft Cluster partners. Het generieke karakter van het te ontwikkelen product leent zich voor het inpassen van horizontale thema’s (bijv. young professionals, Delft Systems etc.). 
1.4
BEOOGDE DELIVERABLES
Het project heeft de volgende beoogde deliverables:
1. Een overzicht van de belangrijkste concepten, parameters en methodes zoals die nu in Nederland gebruikt worden voor de technische analyse van beheer- en beleidsvraagstukken en de praktische overwegingen bij de toepassing ervan, inclusief de inventarisatie van sterke en zwakke kanten. Afhankelijk van de uitkomsten wordt publicatie in een wetenschappelijk tijdschrift overwogen. In elk geval zal deze deliverable een belangrijk inzicht moeten geven in de state of the art en aanknopingspunten moeten bieden voor praktijkgeoriënteerde kennisontwikkeling.
2. De beoogde analyse omgeving voor kwantitatieve analyse van ruimtelijke inrichtingsvarianten en ingrepen in de kust is een van de belangrijkste deliverables van dit project. Met de partners in dit werkpakket is besloten om de UCIT omgeving (zie BOX1), ontwikkeld door WL|Delft Hydraulics, te gebruiken als startpunt. Aan het begin van het project zullen afspraken moeten worden gemaakt aangaande de eigendomsrechten van de reeds bestaande programmatuur en over de software die aanvullend binnen dit project wordt ontwikkeld. Oplevering geschiedt waar mogelijk geïmplementeerd in software, anders in de vorm van leidraden en richtlijnen voor het opzetten van een dergelijke analyseomgeving. 
3. De concrete uitwerking van enkele geselecteerde (deel)vraagstukken met behulp van het UCIT instrumentarium vormt een belangrijke deliverable onder Stap 2. De gekozen aanpak en de betrouwbaarheid van de resultaten vormen een ‘capability statement’ van de UCIT omgeving. Afhankelijk van de uitkomsten wordt publicatie in een wetenschappelijk tijdschrift overwogen. Daar waar UCIT tekortschiet zullen concrete aanbevelingen voor nader onderzoek worden geformuleerd.
4. Tot slot zal ook de inzet van UCIT (ter ondersteuning van afweging) op verschillende beleidsalternatieven onder verschillende klimaatscenario’s (een demonstratie toepassing) worden gerapporteerd. 

De bovengenoemde deliverables zijn producten die horen bij de doelstellingen en aktiviteiten van dit project als geheel (dus geen specifieke deliverables per financier). Voornaamste sector partij in dezen is VenW, die het project ondersteunt met een significante financiele bijdrage. Als zodanig is deze sectorpartij met name geinteresseerd in de voor de VenW praktijk relevante spin-off van het project. Op dit moment is er nog geen duidelijkheid over hoe de verantwoording naar VenW moet worden vormgegeven. Om die reden zal voor WP2 in overleg met de vertegenwoordiger van VenW worden bekeken of de hier beoogde deliverables een voor VenW voldoende verantwoording van de bestede gelden zijn, of dat hiervoor bijvoorbeeld een specifiek op de VenW praktijk gerichte samenvatting van de bevindingen benodigd is waarin dan duidelijk kan worden gemaakt welk deel van de resultaten dankzij de VenW bijdrage tot stand zijn gekomen. 

2.
ORGANISATIE & COMMUNICATIE

2.1
PROJECTTEAM
Gezien de aard van de werkzaamheden ligt het voor de hand dat het grootste deel van het werk bij WL en de TUD terecht zal komen. Daarnaast zal het IHE bij de verdere ontwikkeling van het UCIT systeem worden betrokken. Mark van Koningsveld en Jan van de Graaff zullen gezamenlijk de inhoud van dit werkpakket richting geven (eerstgenoemde zal optreden als projectleider). John de Ronde zal namens Rijkswaterstaat RIKZ een inbreng dit project hebben. Marcel Stive is verantwoordelijk voor de interne review van de resultaten.
Bij de uitvoering van de werkzaamheden zullen, waar mogelijk, afstudeerders worden ingezet. Daarnaast wordt gestreefd naar het inzetten van twee AIOs op de inhoudelijke uitwerking van twee kernvraagstukken: interactie van harde elementen met zachte maatregelen en interactie van de gesloten Hollandse kust met de Waddenzee. De inhoudelijke keuzes zijn gemaakt in overleg met VenW. Daadwerkelijke uitvoering is gekoppeld aan het verwerven van de hiervoor benodigde VenW bijdrage aan dit DC project.
2.2
PARTICIPANTEN
Bij dit project zijn naast de DC partners van dit project enkele overheidspartijen en adviesbureaus betrokken. Rijkswaterstaat RIKZ en de Provincie Noord Holland hebben al te kennen gegeven betrokken te willen zijn. Verder zijn er contacten gelegd met Royal Haskoning, Oranjewoud en Boskalis. Op dit moment wordt de betrokkenheid van deze sector partijen voorzien via deelname aan een klankbordgroep, waar enerzijds resultaten kunnen worden gepresenteerd en anderzijds suggesties voor verdere ontwikkeling kunnen worden gedaan. 
2.3
STAKEHOLDERS
De belangrijkste stakeholders zijn de eindgebruikers van de nieuw te ontwikkelen kennis (gedacht kan worden aan adviesbureaus, waterschappen, provincies en rijksdiensten). Hoewel voor dit werkpakket naar verwachting reeds voldoende sector matching beschikbaar is om gecombineerd met de partner inspanningen aanspraak te kunnen maken op € 233.000,- BSIK bijdrage over vier jaar (waar overigens een management bijdrage nog vanaf moet), en dit workpackage dus startklaar is, hechten wij er toch aan om in de inceptiefase met enkele sectorvertegenwoordigers de uit te voeren werkzaamheden en de sectorbetrokkenheid daarbij, nog nader af te stemmen. 
3.
TIJD & MIDDELEN

3.1
DOORLOOPTIJD
De hier voorgestelde werkzaamheden kunnen direct na het afronden van de definitiefase worden gestart. De startdatum is dan de datum waarop de Delft Cluster directie toestemming geeft voor de uitvoering van de werkzaamheden (beoogde start april 2005). De doorlooptijd is dan in principe ruwweg vier jaar.
3.2
IS HET WP REEDS STARTKLAAR
Het werkpakket is startklaar. Er zullen diverse senior stafleden van zowel WL als de TUD en twee extern gefinancierde AIO’s deelnemen aan dit werkpakket. Verder is er contact met enkele sectorpartijen die een concrete belangstelling hebben uitgesproken (provincies, waterschappen en ingenieursbureaus). 
Via het water innovatie platform WINN wordt bovendien nog getracht een significante bijdrage te verwerven voor een uit te voeren praktijkproef (hierbij wordt met name gedacht aan het aanbrengen en monitoren van een innovatieve ingreep – eerste fase voor 2005 is goedgekeurd). 
Gedurende de inceptiefase is het de bedoeling dat al deze belangstelling verder wordt gematerialiseerd. Nadere afstemming van inhoud, structuur en samenwerking is gepland in de inceptiefase. Deze afstemming zal overigens ook plaats vinden als DC nu al haar goedkeuring verleent aan dit werkpakket. 
3.3
KOSTEN
Onderstaande tabel geeft de beoogde verdeling van de kosten over de deelnemende partijen aan dit werkpakket. Onderstaand kosten overzicht gaat uit van de inzet en begeleiding van twee AIOs aangevuld met senior inzet geleverd door WL en TUD. 
Deel A

[image: image1.emf] Project 

deel 

overheads Totaal

A/B

number of 

hours

amount amount organi-

zation

number of hours amount  description  amount  

descriptio

n 

 supplier  budget project 

fee

bedrag

WL A

      1.917      169.175 

58.467        -               -                           -                 -               material cost -               25.294     -              

  252.936 

TUD A

         912        80.512 

40.256        -               -                           -                 -               material cost -               13.419     -              

  134.187 

TNO-NITG A

              -                  - 

-                 -               -                           -                 -               -               -               -               -              

              - 

GD A

              -                  - 

-                 -               -                           -                 -               -               -               -               -              

              - 

IHE A

         303        26.718 

12.825        -               -                           -                 -               material cost -              

      4.394                -      43.937 

Totals 3.132       276.406     111.548      -                           -                 -               43.106     -               431.060  

Deel A+B

Budget personnel costs subcontracting durable equipment other costs


Van bovenstaande kosten is subsidiabel:
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deel 

overheads Totaal

A/B

number of 

hours

amount amount organi-
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number of hours amount description amount description budget project fee bedrag

WL A

        1.917      169.175 

58.467        

                -                            -                  -                  -                  -   material        25.294                  -      252.936 

TUD A

           912        80.512 

40.256        

                -                            -                  -                  -                  -   material        13.419                  -      134.187 

TNO-NITG A

                -                  - 

-                  

                -                            -                  -                  -                  -                  -                  -                  -                  - 

GD A

                -                  - 

-                  

                -                            -                  -                  -                  -                  -                  -                  -                  - 

IHE A

           303        26.718 

10.955        

                -                            -                  -                  -                  -   material          4.394                  -        42.067 

Totals 3.132         276.406     109.678       -                           -                 -                 43.106       -                 429.190    

Deel A

durable equipment other costs Budget personnel costs subcontracting


Om invulling te geven aan de GCs wordt beoogd om de twee AIOs in te brengen in het Young Professionals programma. 
Deel B
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 supplier  budget project 
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bedrag

WL A

      2.122      187.277 

64.723        -               -                           -                 -               Material cost -               28.000     -              

  280.000 

TUD A

      1.360      120.000 

60.000        -               -                           -                 -               Material cost -               20.000     -              

  200.000 

TNO-NITG A

         255        22.500 

13.500        -               -                           -                 -               Material cost -               4.000       -              

    40.000 

GD A

              -                  - 

-                 -               -                           -                 -               -               -               -               -              

              - 

IHE A

      1.103        97.297 

46.703        -               -                           -                 -               Material cost -              

    16.000                -    160.000 

-                           A

              -                  - 

-                 -               -                           -                 -               -               -               -               -              

              - 

Totals 4.839       427.074     184.926      -                           -                 -               68.000     -               680.000  

Deel A+B

Budget personnel costs subcontracting durable equipment other costs


3.4
GELDBEHEERSING AAN DE KOSTENKANT
De voorgestelde uren (kosten) zullen ongeveer evenredig worden besteed gedurende de looptijd van het deelproject (4 jaar).
3.5
FINANCIERING
De financiering van de in Sectie 3.3 benoemde kosten is op projectniveau opgenomen in het projectplan. 
3.6
GELDBEHEERSING AAN DE FINANCIERINGSKANT

In de inceptiefase zullen hierover, en over exacte invulling van de GCs, afdracht naar de directie en projectmanagement kosten, nadere afspraken worden gemaakt.




















































































BOX1: The Universal Coastal Intelligence Toolkit (UCIT – spreek uit Use it!)


Het is belangrijk om te realiseren dat het opzetten van de in Stap 1 benoemde analyse omgeving, niet vanaf nul hoeft te beginnen. Grote inspanning is reeds verricht door WL|Delft Hydraulics wat betreft het koppelen van basisanalyses (kustlijnen, afslaglijnen en leggerlijnen) aan de jaarlijkse kustmetingen (JARKUS) in de zogenaamde Universal Coastal Intelligence Toolkit (Acroniem UCIT, spreek uit Use it!). Resultaten per raai kunnen eenvoudig ruimtelijk worden gevisualiseerd. Bovendien zijn aan deze functionaliteit reeds enkele koppelingen met bestaande pakketten voor morfologische impactanalyse toegevoegd (te weten Delft3D en UNIBEST CL+). 





UCIT faciliteert het ontwikkelen, toepassen en evalueren van indicatoren en modellen (bijvoorbeeld relevant in het kader van de nieuw te ontwikkelen duinafslagregel (2006)). Bovendien helpt UCIT bij een snelle en consistente opzet van modelschematisaties en de vertaling van modelresultaten naar de meest gangbare ‘state indicators’ (in dit geval dus kustlijnen, afslaglijnen en leggerlijnen). UCIT is in de praktijk ondermeer toegepast in de Planstudie Veiligheid voor de provincie Noord Holland en een impactanalyse van een pijpaanlanding voor de Gasunie.





Toepassing van de UCIT systematiek in een cyclus van “ontwikkelen, toetsen en evalueren”, zoals die onder andere ook in het generiek kustonderzoek (VOP.wldelft.nl) wordt toegepast heeft in het verleden goede resultaten opgeleverd. Het is een zeer bruikbare methode voor het stimuleren en focussen van eindgebruiker-onderzoeker interactie!






































� De α en γ aspecten van dit vraagstuk staan centraal in het Klimaat voor Ruimte voorstel IMACZ. De Zeeuwse delta staat centraal in het Leven met Water voorstel Delta.
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